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men (77). Milbanks angebliche »Antwort« auf Lévinas (79) lisstauch
viel zu witinschen iibrig, was zumindest angedeutet werden sollte.
Z. spricht hier von Theologie als Gebet und verweist auch kurz auf
Lévinas’ talmudische Schriften. Da dies jedoch vorher nicht erklirt
wurde, ist dieser Zusammenhang (und der Zusammenhang dieser
Schriften mit Lévinas’ Philosophie) nur schwierig zu verstehen.

Im fiinften Kapitel benutzt Z. einen Ausdruck Lévinas’, der vom
»kleinen Glauben« der Juden spricht, um Lévinas’ Einstellung zu
Israel und besonders seine Identifikation von jiidischem Gedan-
kengut und jlidischem Staat zu kritisieren. Dies ist ein schwieriges

‘Thema in Lévinas-Studien und es ist mutig, es anzusprechen, aber .

es ist nicht ganz klar, warum es unbedingt in einer kurzen Einfiih-
rung einen solch grofien Platz finden sollte. Es ist nicht eindeutig,
dass Lévinas’ kurze politische Aussagen in wenigen Interviews so
viel wichtiger sind als Themen,; denen er seitenlange Abhandlun-
gen widmet, die aber in dieser Einfiihrung kaum erwihnt werden.

Im letzten Kapitel wendet sich Z. der Frage zu, wie wir.besonders
nach dem Trauma des Holocausts Gott noch wieder ins Spiel brin-
gen konnen. Er behauptet, dass Lévinas solches Denken wieder
moglich macht, aber kritisiert ihn besonders dafiir, dass er nicht
mehr tiber »mediation«.[Vermittlung] oder »participation« [Teil-
nahme] an Gott spricht und sich nicht écm’igend mit der christli-
chen Weise, solche Worte zu verwenden, engagiert. Aber das ist eine
sehr merkwiirdige Anklage: Warum um alles in der Welt sollte der
Jude Lévinas in seiner (zumindest in der Theorie agnostischen) Phi-
losophie iiber eine christliche Verbindung mit Gott reden? Lévinas’
Kritik an der.christlichen Onto-theologie wird hier auch nicht
wirklich ernst genug genommen. Z.:behauptet auch mehrmals,
dass in Lévinas’ Ethik der Andere nicht witklich »verleiblicht« wird
(z.B. rabsence of incarnate life« [26]; »the other is rendered disincar-
nate« {154]). Dies ist eine fragwiirdige (wenn auch nicht v6llig neue)
Anklage, die ausfiihrlicher zu beweisen wire. Lévinas’ Philosophie
wird schlussendlich als eine »Gabe« an die Theologie gelobt, die uns
verhilft, tiber die ethische Dimension der Theologie nachzudenken.

Das Buch ist uniibersichtlich und die Organisation der Themen
lisstviel zu wiinschen iibrig. Es ist nicht erkenntlich, wie ein Kapi-
tel mit dem vorigen oder folgenden zusammenhingt. Z. springt
viel zwischen Lévinas’ Texten (wenn sie tiberhaupt beleuchtet wer-
den; die meisten philosophischen Texte kommen kaum zu Wort)
und der uninformierte Leser wird hier kaum durchblicken, was
Lévinas nun eigentlich sagt oder behauptet. Das ist schade, denn
Lévinas’ Philosophie des Anderen ist vielleicht eines der wichtig-
sten Ereignisse des 20. Jh.s. .

~ New York Christina M; Gschwandtner

Systematische Theologie: Dogmatlk

Gilich, Benedikt; Die Verkiirperung der Theologie. Gottesrede
- als Metaphorologie. Stuttgart: Kohlhammer 2011. 445 S. m. Abb.
~ —RehgmnsKulturen 8.Kart. EUR49,8o ISBN 978—3 17-021496-5

In seiner katholwch-theologxschen Dlssettauonsschnft im Bere1ch
der Fundamentaltheologie, angenommen von der Paris-Lodron-
Universitit Salzburg und betreut von G. M:Hoff, entfaltet und

exemplifiziert Benedikt Gilich seine These »Theologie als Meta-

phorologiel« zu konzipieren (414).

“Zunichst wird die »Metaphorologlc als thcologlscher Dlskurs- ‘
sorte (1 1-28) croffnct Anschliefend werden »Zwischen metaphoro-

logischer Theol}ogu: und theologlschcr Metaphorologie« relevarite

Entwiirfe des protestantisch- und katholisch-theologischen Meta-
pherndiskurses seit Ricceur und Jiingel dargestellt (29-89). Dabei
konzentriert sich der V£. vor allem auf systematisch-theologische
Beitrige (exegetische und historische Beitrige werden nicht eigens
thematisch). Es folgt ein Abschnitt »Diskursive Metaphorologie«
(91~142},in dem der philosophische Diskurs von Derrida und Ri-
ceeur erdrtert wird. Daran schlief8t an »Kognitive Metaphorologie:
Die Metapher als Prinzip imaginativer Rationalitit« (143-247), um
vor allem Lakoff und Johnson zu behandeln. Daran schlief3t an
»Metaphorologie als Integral mystagogischer Theologie: Im Dialog
mit Karl Rahner« (275-349). Den systematischen Ertrag formuliert
der V. unter dem Titel »Theologie als Metaphorologie« (351406,
mit Riickblick und Ausblick 407~417 [als Zusammenfassung der Ar-
beit]). Die Kapitel sind stets mit knappen Einleitungen und konzi-
sen Ergebnisformulierungen versehen. Streckenweise bekommt
die Arbeit dadurch Lehrbuchcharakter (im besten Sinne; vgl. 27 £).
Die Arbeit ist in ihren darstellenden Teilen so klar wie gut geord-
net, wenn auch unvermeidlicherweise selektiv. Dariiber wird man
sc. streiten konnen, aber nicht miissen (etwa iiber die erginzungs-
bediirftige Darstellung von Derrida und Ricceur). Innovativ ist die
prominente und raumgreifende Erorterung von Lakoff und John-
son, die den Hintergrund fiir die Titelthese des Vf.s bildet, wenn er
Metaphern als Sprachfiguren der »Verkérperung der Theologiec
begreift.

Die Anlage der Arbeit ist bestlmmt durch die Frage nach der
Metapher im theologischen Text, also nicht allein als Sprachform
religioser Rede; sondern als solche der Theologié. \Gottesrede ist
daher als Riickiibersetzung von »Theologie: aufgefasst. Dann ist
nachvollziehbar, warum »Gottesrede als Metaphorologie« konzi-
piert wird. Dass religidse Rede metaphorisch ist, ist sicher unstrit-
tig. Dass Theologie legitimerweise metaphorisch. spricht und
denkt (Sprachdenken als Grundform der Vernunft wire eigens zu
erdrtern), ist bereits cine erhebliche These, die fiir all diejenigen
strittig sein diirfte, die-Theologie dominant als Begriffsbestim-
mung begreifen. Dass aber Theologie selber als Metaphorologie
konzipiert wird, ist noch strittiger. Das ist eine Leitbestimmung, die
selber metaphorisch zu begreifen ist {oder genauer: metonymisch?).

Der V. gehtaus von einer Polaritit, die er als metaphorologische
Theologie versus theologische Metaphorologie bestimmt: entwe-
der als Anwendung nichttheologischer Metapherntheorien auf die
Theologie oder (umgekehrt?) als »theologische Deutung des meta-
phorischen Prozesses« {oder: des Metapherndiskurses?) (29 f.). Dar-
in griindet seine Kritik solcher theologischen Rezeptionen von
Metapherntheorien, die von der »Hintergrundmetapher Metapho-
rologie ist Theologie« ausgehen, ohne diese f]bertragung in die
Theologie theologisch zu reflektieren (88 £.). Allerdings folgt der V£,
hier einer (unnétig) einsinnigen Ubertragungsrichtung vom Bild-
spender auf den Bildempfinger (88). Sobald die Interaktion oder
Interferenz: von Theologie und .Metapherntheorie. komplizierter
erscheint {etwa als beiderseits asymmetrischer Chiasmus), werden
die Polarisierung und deren normative Funktion fraglich. Der V.
zeigt sehr plausibel, dasszwischen Metaphemdlskursen und Theo- ~
logie ein seinerseits metaphorischer Prozess vorliegt, so dass hier
nicht schlicht zwei Phasen sauber zu scheiden sind (erst Metapho-
rologie und dann Theologie). In diesem Prozess stehe die Theologie

-inVerantwortung, ihren Mctaphorologierekurs theologisch  zu

verantworten: allerdings vor wem genau? Vor »der« Theologie, »denc

. ‘Metapherndiskursen;der Methodendiskussion in-den Kultur-

und Geisteswissenschaften? Klar aber ist, wie der Vf. zeigt, dass eine
schlichte Adaption seitens der Theologle theologlsch wie metapho-

‘ rologlsch unterkomplex bliebe.

i“Das zentrale BCLSplCI fiir das Verfahren des Vf.s ist seine Darstcl-
lung und Ausemandersetzung mit’ Lakoff/Johnsons kognmver
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Metaphorologie (Metaphors we live by bis zu deren Konzepteines
»embodied realism:¢ (Philosophy in the flesh) (143-274). Der For-
schungsgewinn dieser komprehensiven Darstellung ist einer
griindlichen Analyse verdankt, die zugleich zeigt, wie Theologie
zunichst am Diskursc zu arbeiten hat, gerade weil es um eine Dis-
kurskompetenz geht, in der nicht theologische Apologetik oder
Geltungsanspriiche zu dominieren haben. Im Sinne des Vs wird
hier von ihm metaphorologische Theologie betrieben. Dabei wire
ein moglicher Einsatz der theologischen Kritik Lakoff/Johnsons
»Deutung der Metapher als neuronaler Prozess« (220). Wenn das
embodiment der Kognition neurowissenschaftlich konzipiert und
dementsprechend die konzeptuellen Metaphern als »Etablierung
neuronaler Verkniipfungen« begriffen werden (221), sind’ sowohl
Verkorperung als auch die méglichen Metaphernfunktionen etwas
enggefiihrt. Ist der Gewinn des Anschlusses der Metapherntheorie
an die Neurowissenschaft dann nicht teuer erkauft?
Lakoff/Johnsons sMetamethode« der ;convergent evidence: geht
von einer allumfassenden »Einheit des Wissens« aus; das eine all-
seitige Ubersetzbarkeit und Konvergenz stipuliert (225). Das setzt
eine Ontologie voraus, die sie als »embodiment« bzw. >embodied
realism¢ entfalten, um jeden Dualismus von mindcund realityc
prinzipiell auszuschlieBen. So plausibel dieses Anliegen ist, 'so
unselbstverstindlich ist ihr Korrekturkonzept: ;phenomenological

experience, xcognitive unconsciousnessc und »neurobiology of the-

brain seien drei kohirente Dimensionen des embodiment (227 f£),
die ihre Philosophy in the fleshc als »empirisch verantwortete Phi-
losophie« deklarieren (231). Zur Basis aller Philosophie wird damit
die empirische Kognitionswissenschaft. - Das kann man sc. vertre-
ten und entfalten, aber muss man es und sollte man dem folgen,
wenn man in theologischer. Perspektive das' Kulturphinomen
»Metaphern: verstehen will? Ist diese empirische Abhingigkeit der
Philosophie auf die Theologie tibertragbar? Oder: Was wiire eine
empirisch verantwortete Theologie, die sich strikt abhingig ver-
stiinde von einer (recht wandelbaren) Neurobiologie? Und meta-
phorologisch zurtickgefragt: Wiirde Lakoff/Johnsons Philosophie
ebenso funktionieren, wenn man den Ausdruck conceptual meta-
phors« durch »concepts ersetzen wiirde?

Der VE. geht stattdessen auf die ethischen und anthropolog1—
schen Implikationen des embodied realism ein und findet darin
Aspekte, die »ansonsten marginalisiert« seien wie die »Geschicht-
lichkeit des Menschen, seine Vernetzung mit seiner Kaltur und
ihrer Tradition, die als Faktoren seiner Kognition begriffen werden
miissen (249). Dass das angesichts von Kulturanthropologien und
cultural turns als Gewinn gilt, ist wohl vor allem im Kontext der
Neurobiologie verstindlich. Dabei auch- die ethische und. auch

- politische Brisanz von conceptual metaphors zu untersuchen (237
ff), ist vor den jiingsten Projekten zum )kulturellen und politi-
schen Imaginirenc bemerkenswert. -

. Lakoff/Johnson kliren von ihrem Konzept der embadzed cogni-

tion auch eine rembodied spiritualityc (250 ff.).: Deren-Transzen-
denzbegriff sei horizontl, eine »empathische Projektion in Mit-

mensch und Nature, eine.universale »Relationalitit [..] als das.

Mysterium der menschlichen Immanenz« und als Erfahrung die-

ser Relationalitit die»Quelle spiritueller Erfahrung« als »E[ﬁzhrung _

mit der Frfahrung« (253, ohne Verweis auf Ebeling oder Jlingel). Ob
der Gottesbegriff dann ein iiberhShter Weltbegriff wird oder pan-

entheistisch aufzufassen wire, diskutiert der VE: (mit Blick auf
M. J. Borg, The God we never knew, 1997). Letztlich bestehe eine.

»Ambivalenz« des: embodied. realism von reduktiver: und: nicht-
reduktiver Analyse (257). Wenn Johnson meint, »)tmn;cendencecon—
sists in our happily ability to sometimes >go beyond< our present
situation in transformative acts«; scheint diese Ambivalenz doch

eine klare Priferenz zu zeigen (258). Das sieht auch der V£; wenn

. fiir die »Spannungzwischen Immanenz und Transzendenz [...] kei-

ne Sprache mehr«bleibe (259). Demgegeniiber entwitft er die Skiz-
ze einer »nichtreduktiven Interpretation des Experientalisme
(259-274,als »Fragment, 272), gegen dessen Tendenz zur »Margi-
nalisierung von Kommunikation und Sprache« (260, und daher
auch'der Reduktion von conceptual metaphors auf concepts?). Mit
B. Debatin (ihnlich K. Kohl und M. Pielenz} argumentiert er fiir
eine historische und kulturelle Relativierung von Lakoff/Johnsons
Ansatz, um nicht einsinnig Metaphern auf (neurobiologisch
begriindete) kognitive Konzepte zu reduzieren, sondern deren
Sprachlichkeit und Kontextualitit zu wahren (265 ff.). \Der Mensch
ist nicht nur das metaphorische, sondern auch das metaphorologi-
sﬁhe Wesen, das sich tiber die Metaphorizitit seines Denkens und
Sprechens klar zu werden und zu erKennen vermaig, dass er dieser

* Eigenart seines Denkens nicht entkommen kann und nicht zu ent-

kommen .braucht« (270). Dann auch ‘werde eine Transzendenz
erfahrbar, die »sich metaphorischer Mittel bedient« (271).

Damit entsteht »die Frage nach der Wirklichkeit des Konzeptes
GOTT« (274), die den V£ zu Karl Rahners »mystagogischer Theolo-
giec iibergehen lisst, um die Metaphorologie als deren Integral zu

. explizieren (277, vgl. 346). Wurde im embodied realism eine »Erfah-

rungssensibilitit« (346) der Metaphorologie gewonnen, 5o an Rah-
ner eine Sprachsensibilitit (307 ff.336 ff.340 f£.).

»Metaphorologie kann als Theologie betrieben werden — und -
umgekehrt« (348), konstatiert der V£. gegen eine unterkomplexe
bloe Anwendungsbeziehung. Nur, ist die implizite These nicht
stirker: nicht nur kann, sondern ssolltec oder musse? Sofern Theo-
logie de facto metaphorisch denkt und spricht und nicht anders
kann, kann oder vielmehr muss sie dann nicht auch metaphorolo-
gisch reflexivwerden im Blick auf ihr Sprachdenken? Der Anspruch
des Vf.s geht noch weiter: »Charakeeristisch fiir.theologische Rede
ist nicht [nur?], dass sie metaphorisch denkt und spricht, sondern
dass sie ihre-Metaphorizitit erfahrbar machen muss, um nchug
verstanden zu werden« (351). ‘

In eigener Anwendung (?) und Weitercntwicklung sciner theo-
logischen Metaphorologie behatidelt der V. die Grundmetaphorik
von Offenbarungstheorien (M. Seckler als instruktionstheoretisch,
354 ff,; Vat. Il als kommunikationstheoretisch, 363 ff; als Werbung,
371 ff.) und von Ekklesiologien (Kirche als Gebitide, 383 f,; als Zei-
chen, 393 ff.).An diesen Beispielen geht es ihm darum, »die Elgcn-

©oart. theolog15cher Rede spiirbar, ihren verwelscnden Charakter
deutlich zu machenc (406).

Die fiir die Arbeit entscheidende Grundmetapher derVerkorpe-
rung wird vom V£ durch seine Interpretation: der kognitiven

© Metaphorologie begriindet, in der Weiterentwicklung der kogniti-

ven Semantik in der spiteren Philosophy in the fleshe insbesonde-
re Mark Johnsons. Die »Verwurzelung (Embodiment) der mensch-
lichen Kognition in der Mensch-Welt-Interaktionc ist fiir den V.
basal, um die These:zu bcgrundcn »Die Aufklirung der'Meta-
phorizitit theologischen Denkens bedeutet also zugleich die Auf-
klirung :seiner ' Kérperlichkeit; - Metaphorologie- provoziert - die
Entdeckung der Verkdrperung der Theologie« (24), bzw.: »In meta-
phorischer Rede verkdrpert sich Theologie«(11). Damit zielt der VE.
letztlich auf ein (mystagogisch inspiriertes?) »Spiitbarmachencder
Eigenart theologischer Redeq, was »ein integraler Teil der Gottes-

 rede« sei (415), die als Theologie somit nicht nur reflexive Analyse,

sondern {ohne so genannt zu werden) pathische Dimensionen hat,
die sich inMetaphern und ihren Wirkungspotentialen'zeigen.
»Metaphorologische Theologie verweist auf die.Notwendigkeit .
einer krcativen Theologie, welche die Kultivierung einer theolo-
gischen Imagmatlon lernt und lehrte (415). e e
Fiir die Metapher als Verkdrperung des Denkens wiren auch
thetorische, poetologische; phanomenologlsche sowie bild- und -
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medienwissenschaftliche Diskurse hilfreich zu beriicksichtigen
gewesen. Dessen ungeachtet ist die Arbeit in These, Durchfithrung
und Gestaltung sehr gelungen und fiir die fundamentaltheologi-
sche wie hermeneutische Selbstverstindigung der Theologie ein
erheblicher Gewinn, nicht zuletzt auch in kumenischer Perspek-
tive. Es gibt Fragen und Themen, die quer stehen zu iiblichen Dua-
lisierungen. Das wird hier in horizonterffnender Weise gezeigt
und weitergetrieben. ’

"Rostock i : -Philipp Stoellger

Jaspert, Bernd: Spiritualitit oder Frommigkeit. Beitrige zur

Begriffsklirung, Nordhausen: Verlag Traugott Bautz 2013. 153 S.

Kart. EUR 20,00. ISBN 978-3-88309-809-8.

Das aus drei eigenstindigen, thematisch sich tiberschneidenden
Beitrigen bestehende Biichlein von Bernd Jaspert sucht eine Ant-
wort auf die »Frage, welcher Begriff in Theologie und Kirche zur
Beschreibung des gelebten Glaubens oder des geistlichen Lebens
der Christen heute angemessen ist, Spiritualitit oder Frommig-
keit. Die Anordnung der Beitrige ist konizentrisch: Wihrend der
mittlere Beitrag dieser Leitfrage gewidmet ist, beschiftigen sich die
Rahmenbeitrige mitder Spiritualitit in der neueren evangelischen
bzw. katholischen Theologie. Zur Hauptsache bestehen alle drei
Beitrige aus einer umsichtigen Zusammenfassung und einer kriti-
schen Wiirdigung wichtiger Lexikonartikel und Publikationen.
Das macht den Band zu einem hilfreichen Kompendium: Dass der
V. sich weitgehend auf die deutschsprachige Literatur beschrinke,
ist angesichts der Internationalitit des Spiritualititsdiskurses und
der zentralen Rolle der franzésisch- und englischsprachigen Litera-
tur bei der.neuzeitlichen Begriffsprigung zu bedauern. Ebenso
mag die Feststellung, dass es nach dem Zweiten Vatikanum keine
»wirkliche[n] Konsequenzen fiir eine Neufassung der Studienord-
nungen an katholisch-theologischen Fakultiten [...] hinsichtlich
eines eigenen Faches bezichungsweise Ausbildungsganges Christ-
liche Spiritualitit« gegeben habe (146), zwar fiir viele deutschspra-
chige Fakultiten zutreffen, doch wird es den globalen Entwicklun-
gen in der katholischen Welt kaum gerecht.

- Umso -genauer_ fillt die Nachzeichnung der konfessionellen
Unterschiede und der sprachlichen Transformationen innerhalb der
deutschsprachigen Literatur aus. Auffillig ist, dass Frommigkeit in
der katholischen Theologie in der zweiten Hilfte des 20. Jh.s konse-
quent durch den Begriff der Spiritualitit ersetzt wird, wihrend die-
ser von der reformatorischen Theologie erst seit Mitte der 7oer-Jah-
re aufgenommen wird, ohne dabei den Begriff der Frommigkeit
bislang véllig zu verdringen. Es sind besonders evangelische Kir-

_ chenhistoriker wie der VL. selbst, die dafiir plidieren, dies als Diffe-

renzierungschance zu nutzen und theologisch zwischen Frémmig-
keit und Spiritualitit zu unterscheiden. Doch.habe sich"die von U.

Képf vorgeschlagene Unterscheidung zwischen Frommigkeit als

Gattungs- und Spiritualitit als Artbegriff nicht durchgesetzt. -
. Die Antwort, die der V£, auf die ihn Ieitende Frage andeutet; fille

auffillig zuriickhaltend aus. Offenkundig traut er dem Begriff der

Frommigkeit theologisch mehr zu. Doch miisse man sich wohl daz-
an gewdhnen, dass auch in der evangelischen Theologie heute die
prizisierungsbediirftige Rede von Spiritualitit bevorzugt werde. M.
E. gibt es dafiir auch gute theologische Griinde: Verweist doch »Spi-

ritualitit, wenn man sic im Anschluss an ihre paulinische Hetkunft
-pneumatologisch bestimmt, deutlicher auf dicjenige Wirklichkeit,
" ohne die es keinen »gelebte[n] christliche[n] Glaube[nc gibt. -

- Zirich: " o

*»Simon Peng-Keller .-

Riiegger, Hans-Ulrich; Dueck, Evelyn, u. Sarah Tietz [Hrsg):
Abschied vom Seelischen? Erkundungen zum menschlichen.
Selbstverstindnis. M. Beitrigen v. Th. Buchheim, M. Lenz, L.
Muehlethaler, H. Miiller-Pozzi, H.-U. Riiegger, S. Tietz, ]. Zum-
stein, P. Biihler, F. Drews, E. Dueck, H.-J. Glock, D. Hell, H. Holz-
hey, B. Janowski, H. Krug. Ziirich: vdf Hochschulverlag 2013. 304
S, = Ziircher Hochschulforum, s1. Kart. EUR 42,00. ISBN 978-3-
7281-3424-0. '

Bei dem zu besprechenden Sammelband handelt es sich um die
Referate einer Reihe von Vortrigen von 2011, die von der Hoch-
schule Ziirich und der Universitit Ziirich veranstaltet wurde.
Interdisziplinir ist die Anlage des Bandes nicht nur dadurch, dass

" die Beitriger aus verschiedenen Disziplinen stammen, sondern

auch, weil jeder Vortrag durch einen kurzen, fachfremden Respon-
se erginzt wird. Das eréffnet mitunter eine liberraschende Per-
spektive von anderer Seite, vor allem dann, wenn die Rekonstrukti-
on historischer Positionen mit aktueller Forschung verbunden
wird und etwa der Psychoanalytiker den Beitrag tiber die Seelen-
konzepte von Platon und Aristoteles kommentiert. Alle Beitrige
sind .iiber . die Seelenthematik locker miteinander verbunden,
wobei naturalistische Positionen fehlen. Theologische Beziige spie-
len dabei eine gewisse, aber keine durchgingige Rolle.

. Die Anordnung der 14 Beitrige folgt zunichst der ideenge-
schichtlichen Entwicklung. Danach folgen Beitrige zu heutigen
systematischen Fragestellungen vor allem in Psychologie und Philo-
sophie. Dabei steht weniger die Frage im Vordergrund, ob es »die See-
le« gibt, sondern was jeweils die Seelenvorstellung zum menschli-
chen Selbstverstindnis beitrigt. Eine Ubersicht tiber alle Beitrige in
Form von Abstracts zu Beginn des Bandes erlaubt die schnelle Ori-
entierung. Einige Beitrige, die das Interesse des Rezensenten in
besonderer Weise gefunden haben, seien hervorgehoben.

Der Tiibinger Alttestamentler Bernd Janowski zeigt, dass das
hebriische Wort nefesch, das immer wieder mit Seele iibersetzt
wurde, nicht in einem dualistischen Sinne gemeint ist; und pli-
diert dafiir, auf diese Standardiibersetzung eher zu verzichten. Das
Alte Testament kennt keine den Kérper verlassen kénnende Seele
wie etwa bei den Pythagoriern, sondern versteht unter nefesch ein
Vitalprinzip, in dem Angewiesensein, Begehren, Individualitit und
Personalitit zusammenkommen. Die Replik des Psychiaters Daniel
Hell macht geltend, dass es auch fiir eine solche Seelenauffassung
in der abendlindischen Tradition:Parallelen gibt, und plidiert
auch fiir die alttestamentlichen Texte fiir ein Festhalten am See-
lenbegriff, insofern dieser sich auf die Dimension persénlichen
Erlebens und personaler Intentionalitit bezieht und darin uner-

. setzbar erscheint. ~

Einen sehr schénen und instruktiven Beitrag hat der Miinchner
Philosoph Thomas Buchheim zum Seelen-Bild bei Platon und Aris-
toteles beigesteuert. Er macht fiir. Platon deutlich, dass bei dem
bekannten Bild des zweispinnigen Wagens nicht das Gefihrt, son-

.dern die Kraft, die dynamis den Vergleichspunkt bildet, die zusam-

mengewachsen ist aus den beiden begehrlichen Vitalkriften und

" .zugleich von der dritten Seelenkraft als ihrem Lenker bestimmt

werden muss. Dagegen erscheint Aristoteles’ Auffassung der Seele
als Form {energeia) tiberaus prosaisch, doch auch sie wird auf ihre

' Weise als Titigkeit oder Vollbringung verstanden. Wihrend Platon

die Seele eher im Bereich der Vermégen verortet, beschreibt Aristo-
teles sie als Verwirklichung durch Titigsein. Gerade in der diffe-
renzierten Bestimmung, worin denn nun der eigentliche Beitrag
der Seele fiir komplexe, relativ geschlossene, organisierte Systeme

' besteht; sieht Buchheim einen auch-unter.dem .Vorzeichen der

Naturwissenschaften tragfihigen Ansatz zu einer empirisch reich-

“haltigen Bestimmung des Seelischen. °




