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Ikonische Energie
Das Bild als Medium des Begehrens?

Philipp Stoellger

Finen Anticortversuch auf Marie=Jose Mondzain unternimmt der Autor im vorlicgenden Beitrag. und zivar. so

Stoellger., in protestantischen Akzentuierung™ Vor diesem Hintergrund diskutiert er die vor kurzem cingeiceilien

Clasfenster im siidlichen Querhaus des Kilner Domes vcon Gerlard Richter.

Inkorporation - Stabilisierung

Bilder werden inkorporiert = so Marie-Jose Mondzain -
wenn sie i eine CNorporation” integriert werden, Sie werden
normalisiert. wenn sie derart integriert werden. Ftwa wenn
<ieals Mittel ciner Institution benutzt werden. als Mittel zu
cinem vermemntlhich hoheren Zweek. seies um den Herrseher

suverbierrhichen, die AAchse des Bosen™ zu veranschaulichen”

oder mit Videos den cigenen Terror 2o feiern und 7z ver-
markten.

[nkorporierte Bilder sind domestizierte, geliigie cemachie
und imcigenen Interesse gebrauchte Bilder, Misshraucht,
Kiinnte man auch sagen: nure steht Bildmisshrauch nicht
anter Strafes Dieinkorporierten Bilder sind integriert in
cine symbolische Ordnung, in der sie als .Ordnangshiiter”
cingesetzt werden oder als Machtmictel wme die Ordnong
zu stabilisieren,

Wie steht es dann um die Bilder imchristlichen Gebrauch.
i Nirchenranm etwa? Sind es durchgiingig inkorporierte
Bilder, domestiziert ad maiorem Dei aloriam™ Das kann
der Fall sein und ist es vielleieht die “4'24". s muss .||l¢‘l'
Keineswegs <o scin. Dennower hiitte dariiber zu hefinden.
dass ein Bild inkorporiert und dann integriert und norma-
lisicrt wiire? Selbst wenn es in dieser Absicht in Aultrag
vevehen und so i Raun installiert wurde = immer noch
Biitten mindestens zwei andere dabei mitzubestimmen: das
Bild und der Betrachter, Das Bild Lann cigendvnamisch
<cin und von einer subversiven Widerstindigkeit. dass s
<ich bei allem Willen zar Inkorporation dagegen zur Wehr
<ctzen konnte, Und nicht zuletzt hingt an den Betrachtern.
wie sie damit wmechen, Wer davin nue cinen Raumschmuck
<ithe und sich sehnell davan gewohnte, der wiirde mit ciges
nen Augen das Bild inkorporieren und die maoghehe Figen-
dynamik =stillstelen. Man kann aueh anders.

||I)|\urpm';|liun des Bildes ist daher keine infallible Fremd-
bestimmung. mit der ein Souverin zu belinden hitte. was
mit dem Bild geschicht, Bsoselber und seine Betrachter
Konnen dabei durehaus mithestimmen. Manch cin Bild ist
Kiioer als <cine \altrageeher. und die meisten zum Glick
reicher an Miglichkeiten als ihre Interpretationen.
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Inkarnation - Labilisierung?

Inkarnation lauter Mondzains Gegensatz zur Inkorporation.,
In der Inkarnation manile=tere <ich die Freitheit des Ge-
dankens. der Fiktion und des Becehrens = ceoentiber der
Norporation. die das Bild 2o inteerieren suche, Der Ant-
agonismus st Karc aber st er anch gliceklich cewihle? Ist
micht Tnkarnation schon der Antang der Inkorporation? st
Iletsehwerdune ohne corpus” denkbar? Und st Inkarna-
tion nicht cine der Ficuren der Nutorisicrung der orolien
Norporation. die die Bilder zur Stabilisierone ihrer Ord-
nung in Dienst nahm?

Labtlisterung stare Stabilisicrung der symbolischen Owd-
nung rillevielleieht pragnanter den Antagonismuos von iko-
nischer Foereie und deren Tntearation und o mialisierung,
In der Hv\\vuun_-_- der Labilisicrune zeiot <ich die Figendy-
namih - der Bilder und des in ihnen <ich zeigenden Begeh-
rens. Fine Labilisierong der Ovdnune <ind <ic als Fieuren
des Nulierordendichen. Gegendiber ciner svmbolischen
Orvdnung ist das \uberordentliche sters ln‘llnl‘ﬂhiurwl und
centsichernd” wie das Begehren. das <ich nicht cinordnen
Lisstodie Ordnnne iiberschreiter ader unteroriibe, Dee Uber-
schwang des anders und Anderes Bevehrens, der Horizon-
tiibersehreitung der Tmagination: Fsehatologie und | tapie
<sind die Imaginationsriiume dieses Beoehrens = nicht diese
Welt abzubilden: sondern cmeln” and Anderes” als diese
Welt zu imaginieren.

s zu wagen. <ich <ciner Imagination zu hedienen ist ris-
kant. Denn es iiberschreitet die Welt in der wir lehen. aul
die Welten hinein denen wir leben wollens oder aber die wir
firchten, Wenn es um den coneuen Himmel and die neoe
Forde” eehist das Risiko nochmals aribers weil s die Ord-
nung dieser Welt heranslfordert und oeoenbeserzt direh
e anderes imavindive Welt die eleichwohl wirklicher als
diec Wirkhichkeit ist. Das diiefen wir holten. immerhin.

Anschauliche Unanschaulichkeit
Wi steht es tme Lichite icser lmrlﬂhrilhlu; um das
i!ill}_'~|c- Grobwerk des NI <tischen Meisters” Gerhard Rich-

ters sein Fenster ime Kolner Dom?' st es cin oelillioer hun-
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cretn: Dico cinen sermis~en die an=chanliche Darstel U herschremune der Noschaolichhen? Dann hiitee Richie
ooder nenesten \l wveer, die Coestalten alsos e denen vieHereh |rllv7'. SCLRG ecree e n l artemeen ond |H|| nlionen
Srchie erolse Norhilder vor Nugen <telen will Drie an erbiille mehre mieht, Wie dareh die Keitiher wiive die iko
coovermissen ans=chaoliche Geaenbilder: i denen den mische Fnereie itiert ond selaneen von der = zom Gliiek
chlichen Ovdoune<hitern Widerstand vor Nueen ecestelh ohoehin anzoeinehichen dotention des Kinsther<" Wi
rdes Berde haben thee Hovizontnentionen, ot denen chiese Lo dve altoma rano aclve, e den Sous eriin, der fiber

i ctwas recht Destimimtes aus <ind nd vome Bild den thoni=chen Nusnabimezostand ayor cinem Bild™ 7o o
tivscht werden, Istoes daram oure cine Entau=chone hicten hattes witrde <ich nur e nem cenialen Hullnmg»hll

vermae s ~ich ot der subyersiven Kealt thonischen tev unterwerlens melhr niche Nueh das wiie Inkarporation
crote diesen Tontentonen za cotzichen? Wird anderes vnd Toteeration des Bildes in cine <vmbalisehe Ordnnmn.
Fanders cozeror als connmseht und cewallr? nnd et es die des oraben Urhiehers
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Coerhard Richier,
Probefeld fiir den
Kolner Dom
Foto ©: Chrisiof
Rose/ ANNT

Dic Unordnung dieses auberordentlichen Fensters lisst sich
rationalisieren als geheimnisvolle Ordnung. Sie isst sich
auch in iheer Nicht=Anordnung (in der ars combinatoria des
Computers) als Moment des Anarchischen in dem orofen
Klerikalen Ordnungszusammenhang des Doms aulfassen.
Der Formverzicht bekommt <o veschen einen subversiven
Zug geveniiber der Gibermiichtigen symbolischen Ordnng
des Rolner Doms. der Reprisentation der Ordnungsmacht
Nirche und der entsprechenden nenplatonischen Lichtmeta-
physik: die Intgeeenstindlichung ist eine Geste des Fntzogs
und eine mystisch durchaus traditionelle Erhebung™ tiber
den Wunsch zur konkreten Anschauune Sinnlichkeit ohne
Sinnhichkeit wire die paradoxe Wendung daliir, oder an-
<chauliche Unanschaulichkeit. Und chen darin wiirde nolens
volens zumindest die Lichtmetaphysik affirmiert = und das
veht kaume ohne die himmlischen Hierarchien mitzosetzen.,
Fine Feier des Nichi-Opaken. des Diaphanen am Ort des
Heilicen. cin Fenster ins Unendliche und seine hinreifend
farbige Erleuchtung. Daher ist die subtile Finesse Richters
auch vor Kirchlicher Integration nicht geschiitzt. So meint
llnmln'u’hl Feldhotl: Dieses Feonster stellt nichts Religi-
Gees dars aber cine Herausforderung des Sehens: es reat
zur Stille an. es schalft ein von Farben schillerndes Ticht
es animiert, bescelt reat zur Meditation an und schallt ein
Flair. das fiir das Religicse sinet" Das Auberordentliche
[iisst sich = hei ausreichender Unbestimmiheit = durchaus
cinordnen und soin Ordnung” hringen. Alles in Ordnung?
Bestimmte Prwartungen. die Bestimmtheit des Erwartiungs-
horizonts determinieren die ikonische Enereie des Bildes
und konnen das Visuelle (150 Didi-Hubermans) reduzieren
aul das Sichthare. den eefillizen |'i\¢~|\ur|1;|n:__'. oder das
crwartete Unsichthare. die fromme Vision der Offnnng fir
das Religiose. Die Zufriedenheit der \ultraggeber Kinnte
Zweilel weeken. ob denn die subversive ntzogsersehei-
mune dieses Fensters nicht doch zum Schmuck geraten ist

Eingepasstin das Mabwerk and darin doch sehr passend.

Bild und Abbild - kritische Zwischenbemerkung
dilder sind = zumindest imisthetischen kontext =vorallem
keine Abbilder. Die Arbeit gegen die \hbildtheorie bildet

. i ,
daher den terminus contra quem zeiteenossischer Bildthe-
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ore ~|riilt‘~l(‘n~ seit Nelson Goodman. Das st in Richters
Fenster evident: es hildet nichts ab. sondern st wenn. dann
\usdruck nnd Exemplifikation cines e ne sais quoi’s Aber
= was hier und jetzi aul diesen Seiten zu sehen st ist blob
cin Abbild (mit entsprechendem Abbildungsnachweis). cine
sehr miBice Abbildung des Bildes. Daher sei ansdriieklich
und selbstkritiseh notiert: von diesem Fenster kann man
nicht lesen und schreiben. ohne ex <elber gesehen zu ha-
heno live und Teibhaftic. Denn dessen ikonische Energie,

seine Bewegungsenergie und Gravitationskralt. zeiot <ich

crst vor dem Bild? niche aber vor der Abbildune. Fin Bild
hiclt uns gelangen” = das wiire die trelfende Bestimmung

der Befindhichkeit vor cinem Bild und keinesweos zu he-

Klagen: Aber cein Abbild hiilt uns cefangen” das gilt fiir das

meiste Lesen und Schreiben vom Bild. Hat man es doch
in der Regel nur mic Abbildern von Bildern zu tun. Denen
aegeniiber wiire durchaus platonische Abbhildkritik ange-
hracht = die sich nicht zuletzt cecen die \utoren solehen

Schreibens zu wenden hiite.

Passion:

Vom Tod als Ursprung des Bildes -

aus dem Riss von Sinnlichkeit und Sinn
Viirtyrer feiern und verhertlichen., Bilder als Heiligung
dem <ich
Richters Farblenster subversiv verweizert. Aber in sciner

der Hetligen. das ist cin korporatives” Interesse.

cewiihlten Gestaltlosigkeit verpasstoer die Gelegenhedt,
soleh einer Theologie der Herrlichkeit” passtoniert zi wi-
derstehen. Sein Fenster bleibt hinreifiend farbie, bei aller
Formlosigkeit doch ungemein harmoniseh. sclber cin Ab-
vlanz der Herrlichkeit stimmic und schon wie darin auch
zie schon. i thm mae sich cin mystisches Begehren mani-
[estieren nach finaler Enthildlichune, Anschaulichkeit ohne
konkrete Anschauune. Soweit <o Klar und Licht. \ber diese
Inkarnation im Bild bleibt im Register des Begchrens =
IIH!] \4'|‘}v:1~-( llw‘ll (;t'ul‘ll>|li1'|1'l' ~‘i!|<‘|' .HIVUIH'_:i" 'Il‘l' ”v'l‘l"
lichkeit und Harmaonie: Passion und Kreuz.

Non dieser Disharmonie. der schmerzhalten Storune des Be-
vcehrens bis in den zersehlagenen Korper. zeigt <ich nichts in
Richters Fenster (anders als etwa in den ikonisch prignanten
Nirchentenstern von Johannes Schreiter. die bezeichnender-
werse i Heidelbere fiir unpassend hefunden warden: aber
auch anders als in den Fenstern Neo Rauchs lie den Naum-
burger Dom mit heunruhicend lrommen Szenen aus dem
Leben Elisabeth yon Thiteineens). Richters Fenster bleibt in
der Dynamik des Begehrens gefangen in harmonischer Far-
higkeit. Die mag als anarchische Storunge Kirehlicher Opd-
nung wirkens und das st aneh gut <o, Aber <ie bleibt vefan-
aenin dem mystischen Begehren nach ciner Enthildlichung,
nach cinem Fenster indie kommende Welt. jenseits der Lei-
den dieser Welt. Und das oreift damit dann doch zu kurz.
[nkarnation. wie Mondzain meinte. mag sich im Bild mani-
festieren in der Freitheit des Beoehrens veveniiber der svin-
holischen ”rninun; der Heresceher divser Welt, V



noch cinen anderen AKzent.

\her die Passton ~etzt dach

Dicse theoloci=chie IDillerenz von Tnkarnation und Passi

onowird erder) vons Mondzam verkannt, Bildtheoretisch
i<t das cranvierend. Inkarnaton als Leoitimation des Bildes
=t althekannt und hoehs |||.|||\n|n'|: der | rspriing des 1il-
des im Menschwerden Gottes and Bildwerden dieses NMen
~chens Was aberowenn mche die Inkarnation. sondern de
|ml nl--y | v\|»r||||: 1’1'~ “i|l|n'~ wWare! |\um|rv| |;i|wln'| ol =
oder Kanncder Tod hilden™ das Bild Treisetzen? Koaltaranth-
ropolociseh (T Belting). philosaophisch (VL Blnchon tnd
bildtheorensch (GO Didi=Hobermann, mie Facan) <pri ht
cinioes dalties den Tod als | rproung des Bildes zu verste-
hen. als L raprung e “!llllbl'.ll\l\lu‘ll der Nerecocnwartivimg
\bwesenden.

[ind

i Nrenz als | rLprung des Bildes zu verstehens i christh-

lees \1":.m:w1|rn und der Priisentation des
Ieolooiseh wire das nicht oboe cieene Pointes den
hen Zousammenhane. und daher das Keeaz als Urszene. als
Urbild™ der chimstlichen Bilder, Das Bild aas dem Tod. ron
.. m vl‘ml [lllal (ad lri i 4] 1|l'll Innl x|‘|~ Ixiv:\ ) .llllli'l‘\ |:|l!]
corstindnis al= e ertullte Anschauone und anschauliche
Freliilhane der Takarnation. s wire die Spur CHICT neoa-
tiven Dildthearie, einer J'H"!ll.lli*l'l!l'll [konik.
Da~ Bild im Zeichen der Inkarnation 2o legitimieren and
[rerzusctzen, das st traditionelh und viskiere allentalls hreie
Zu=titmmune (creentlich cine Linest iumeul'irlh- | coiti-
nation de< Bildes), Aber Inkarnation i<t bhestentalls = die
ctrospektive Interpretation der Passion. nicht mehe omd
nehit weniver, Das Gravitationszentrim des christhichen
Fmaciiiren ist das Keeaze der Tod Jesus derin Tnkarnation
md Nolerweckune vedentet warde, im Nachhinein. Das <o
Reale wie Tmacindre. das den Ursprome der ikonisehen I n-

duite hildet =t and hleiht das Kreaz.

A= honfessioneller Finwand wiire dicse Pointe nur erwar-
tuneseemiif und <elber mkorporative Fest wenn die Passion
als Stirune des Begehrens verstanden wird. die Pas<ion als
~prin hlos machender Brach der Tustvollen Feeiheit des Be-
cehrensowird die Pointe merklich, Die Revister Lacans. die
Bt Mondzain wie her Didi=Hoberman <o erhellend wie KLi-
M'Ill] Gezouen) \\~'|‘ll| 1. Hllllv nn IIV'I‘ |'.|~~inll A'illt' 'nlll\lil'l‘lu
Brechune. Denn zoee das Bild <cine ikamis=che Foerote mm
s V|-‘I |)\ILIIH”\ lll'~ |’n"_;1'|llr'||~ \l.l(lll l»||r|u~ 1LI~ ':l|<| |‘i||
Phinomen dsthetischer Fxistenz, am o mit Nerkeeaard 2o
Spre hens So sehre die Relicion. nieht zaletze am threr g
|H‘l|<|ig|u‘ll \\IH«'H. l“l"4'~ l:n"__'n‘hnﬂh In ||.H|. IHHI =0 |\ul/
jrphimomenal zo Kozl = seine Nalisicrang als Stinde aueh
cretlt (als wiire concupscentio cinfach Stnde. ). hliche es
nur cin Nulbesehren secen die svimbolisehe Ovdoune,

Dic thomische Foerore des Bildes oriinden i christhicher
Perspektive = i Passion and Todo Und das i dappeliem
St der | esprone des Bildes ise der Tore selber der zum
Bild des Nerstorhenen wied: and alle Toloenden Bilder <ind
Bilder des Toten wie vecen den Tod, zutiel=t ambie, Wie des
lote dem Febenden dhnlich siechie st er doch nicht der e
bendes sandern der Tote, Und als Toter wivd e zum Dine.
ahnhieh noe noch deme Lebendens i Toten erstehit cin Bild
vouder Nhinlichken dessen der abwesend s nd alle ~pi-
teren Bilder des Ahwesenden Konmen diese Ur=teilune and
1‘1'“ |\’i~~llv| |'l‘|~1‘n/ T ‘II |||n'|ll lII'_'l'II_ ANTY || l\v'illl‘ ' 'S¢ Iu'l
none des Nolersweckten sar than dhohieh, Und nie wird e
SDie Nhindich ke st nichi

cin Mittel das Leben nachzoabimen. <ondern vielmehr, es

Bl chese Dilterenz antheben.
noerretchbar 2o machen™ - memte Mauriee Blanchot

s Bild cohme Nhinlich ke wiive cmanzipiert yon der \D
Dildune von der vereehlichen Wicderholune des A\bhwesen-
dens Uod o diesem Sinne ware Richters Kirehenlenster cin
Bild ahne jede Ahinlichken

nach cinem banten Himmel aod ciner bmten Frede, b

imcaller Frethen des Bevehrens

c=awdire anch e Bild das Tod and Keeuz ovisibilisiert and

vieleicht 2o eah s ereessen Lissr.
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